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Prikaz savetovanja

OBAVEZNO OSIGURANJE, NAKNADA
STETE | OBEZBEDENJE POTRAZIVANJA

U Beogradu, od 16-18. septembra prosle godine, u organiza-
ciji UdruZenja za odstetno pravo i Privredne komore Beogra-
da odrZano je trinaesto redovno godisnje savetovanje sa me-
dunarodnim uce§¢em na temu ,Obavezno osiguranje, nak-
nada stete i obezbedenje potraZivanja“. Pozivu za uces¢e na
savetovanju odazvao se veliki broj ucesnika i do sada najve-
¢i broj referenata, o ¢emu svedo¢i obim zbornika radova (612
stranica). Sta vise, bilo je referata koji su izloZeni na savetova-
nju, a nisu otstampani u zborniku, pa su publikovani u okto-
barskom i novembarskom broju stru¢no-informativnog ¢a-
sopisa , Pravni informator®, izdava¢a Software & Communi-
cations ,Intermex” iz Beograda, ina¢e pokrovitelja ovog save-
tovanja. Posto zasluZuju paznju stru¢ne javnosti i ti referati
su nasli mesto u ovom prikazu.

1.1. U okviru prve opste teme — Obavezno osiguranje —
posebno mesto u zborniku po svom doprinosu savetovanju
i nauci pozitivnog prava osiguranja pripalo je studiji , Stecaj
osiguravaca, naknada $tete i Garantni fond“ koautora prof.
dr Zdravka Petroviéa, Pravni fakultet Univerziteta , Medi-
teran” Podgorica i doc. dr Vladimira Kozara, Pravni fakul-
tet Univerziteta ,Privredna akademija“ Novi Sad. To je na-
u¢na studija po sadrzaju i obimu (oko 50 strana), nau¢nom
instrumentarijumu na kome je zasnovana, dubini pravne
materije koju je zahvatila, po obuhvatu pitanja koje je raz-
matrala, stru¢nim i prakti¢nim predlozima koje je davala, a
sve to povodom $turih i nedovoljno jasnih odredaba o Garan-
tnom fondu iz Zakona o osiguranju imovine ilica i iz Zakona
0 obaveznom osiguranju u saobracaju. Prva poglavlja studi-
je pripala su uporednopravnom pogledu na Garantni fond i
njegov istorijski razvoj, a u sledeem poglavlju razmatrani su
pravni osnov i pravna priroda obaveza Garantnog fonda. U
poslednjem poglavlju, koautori su razmatrali postupak i ro-
kove za ostvarivanje prava o§tecenog na naknadu stete.

Sagledavaju¢i mesto i ulogu Garantnog fonda kroz sud-
sku praksu, najpre u smislu Zakona o osiguranju imovine i
lica iz 1996. godine, a potom u smislu Zakona o obaveznom
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Mira Eri¢-Jovic i prof. dr Zdravko Petrovic

osiguranju u saobracaju iz 2009. godine, koautori su izneli
tezu da u novom zakonu Garantni fond vise nema supsidi-
jaran karakter i interpretirali su posledice novog statusa tog
fonda. U jednom od narednih poglavlja raspravljali su o pita-
nju odgovornosti osnivaca za stecaj osiguravaca, opredelivsi
jasno svoj stav. Takode, interesantno je poglavlje o pasivnoj
legitimaciji Garantnog fonda u slu¢aju likvidacije osigurava-
¢a. Zakljudci studije odrazili su u potpunosti misljenja, sta-
vove i predloge do kojih su koautori dosli prethodno u poje-
dinim poglavljima.

1.2. Tema referata prof. dr Vladimira Colovica, vi-
Seg nau¢nog saradnika u Institutu za uporedno pravo u
Beogradu, je bila ,Naknada §tete po osnovu osiguranja od
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auto-odgovornosti — ranije i sadasnje regulisanje u zako-
nodavstvu Srbije”. Referat predstavlja kriticko uporediva-
nje odredaba ranijeg Zakona o osiguranju imovine i lica sa
odredbama novog Zakona o obaveznom osiguranju u sao-
bracaju o postupku naknade stete u osiguranju od auto-od-
govornosti i sume osiguranja. U prvom redu, paznja je po-
klonjena pitanjima vaZenja limita osiguranja i ograni¢enjima
tog limita, a zatim slucajevima kada vie lica prouzrokuju sa-
obracajnu nezgodu i slu¢ajevima kada naknadu $tete potra-
Zuje vise o§tecenih lica. Sagledavano je pitanje u kojoj meri je
novi zakonodavac regulisao situaciju kada osiguravac ispla-
ti $tetu i posle toga se pojavi novi osteceni, a da osiguravac
nije znao za postojanje tog oste¢enog. Ukazano je i na pitanja
kamata i troskova postupka. U vezi sa problematikom lica
ostedenog u saobracajnoj nezgodi, razmatrane su odredbe o
uslovima pod kojima se moZe podneti tuzba sudu za nakna-
du stete i odredbe o samom postupku naknade $tete ostece-
nom licu pred odgovornim osiguravacem. Referent se poseb-
no osvrnuo na regulisanje zabrane prigovora i subrogacije i
s tim u vezi na naknadu §tete koju prouzrokuje neovlaséeno
lice za upravljanje motornim vozilom u oba zakona. Analizi
su podvrgnute odredbe o gubitku prava vozaca iz osiguranja
i gubitku prava osiguranika iz osiguranja. Uprkos jednom
broju komplimenata upucenih novom zakonu u zakljucku
referata, autor je ocenio da je u novom zakonu niz institu-
ta i pitanja ipak ostao neregulisan ili nedovoljno regulisan.
1.3. Dipl. pravnik Berislav Matijevi¢, Kroacija osigu-
ranje d.d. Filijala Rijeka, podneo je referat pod naslovom
,Osiguranje od profesionalne odgovornosti zdravstvenih de-
latnika i sudskih vestaka u Republici Hrvatskoj“. U referatu
su tretirane dve velike teme iz delatnosti osiguranja i obe su
temeljno pravno obradene. Jedna je bila posvecena pravnim
aspektima odgovornosti za §tetu, a potom profesionalnom
osiguranju od odgovornosti u zdravstvu. Druga tema je obu-
hvatila pravne aspekte odgovornosti za stetu kod vestace-
nja, a potom obavezno osiguranje od profesionalne odgovor-
nosti sudskog vestaka. Izlaganje obe teme bilo je potkreplje-
no sudskom praksom. Ta odlika autora u pristupu materi-
ji koju izlaze zasluzuje svaku pohvalu, jer ¢ini doprinos nau-
ci prava osiguranja. U pogledu osiguranja od odgovornosti u
zdravstvu tretirane su lekarska greska, sa osvrtom na gresku
u dijagnozi, kao i osiguranje pacijenata. Autor je izvukao
odli¢nu paralelu ukazuju¢i na vezu izmedu osiguranja paci-
jenata i privatnog zdravstvenog (premijskog) osiguranja. U
tom delu referata pregledno je prikazano i stanje u upored-
nom pravu po pitanju u kojim drzavama postoji obavezno,a
u kojim dobrovoljno osiguranje lekara, pri éemu u Hrvatskoj

predstoji uvodenje obaveznog osiguranja u zdravstvu (leka-
ra). Sto se pak tice problematike vestacenja u parnici, autor je
kroz komentar primera iz sudske prakse skrenuo paznju na
dvojak tretman odgovornosti za Stetu kod vestacenja, tj. kon-
statovao je da postoji jedan tretman suda ako se pred sudom
vestaci po zahtevu fizickog ili pravnog lica, dok drugi tret-
man vestacenju daje sud ako se vestaci po njegovom nalogu,
tj. po nalogu suda. Konstatovano je da je u Hrvatskoj sredi-
nom 2008. godine uvedeno obavezno osiguranje stalnog sud-
skog vestaka, pa su u odnosu na to osiguranje blize razma-
trani najniZa suma osiguranja i nadzor nad zakljucenim
ugovorima o tom osiguranju.

1.4. Doc. dr Slobodan Stanisi¢, Fakultet pravnih nau-
ka Panevropskog univerziteta , Apeiron®, Banja Luka, obra-
dio je ,Pravnu prirodu odgovornosti osiguravaca u slucaju
osiguranja od odgovornosti“. Posto se osvrnuo na istorijski
razvitak ideje o socijalizaciji rizika u od$tetnom pravu i pra-
vu osiguranja, autor je detaljno izloZio pravne odnose u osi-
guranju od odgovornosti po osnovu Zakona o osiguranju od
odgovornosti za motorna vozila i ostalim obaveznim osigu-
ranjima od odgovornosti (preciséeni tekst — ,Sluzbeni gla-
snik Republike Srpske®, br.102/2009). Najpre je izlozio krug
lica koja podlezu obavezi zaklju¢enja Ugovora o osiguranju
od auto-odgovornosti, a zatim je bliZze razmatran poloZzaj vla-
snika, korisnika i voza¢a motornog vozila, kao lica ¢ija je gra-
danska odgovornost pokrivena obaveznim osiguranjem od
auto-odgovornosti. Krug navedenih lica dobio je u citiranom
zakonu svojstvo osiguranika, dok su svojstvo osiguravaca do-
bili, pored drustava za osiguranje, Zastitni fond RS, Zastit-
ni fond Federacije BiH i Biro zelene karte BiH. Referent je
pojasnio poloZaj svakog od ovih osiguravaca posebno. U tom
kontekstu, interesantna su autorova videnja izneta u odelj-
ku o tre¢em licu, u odeljku o pretpostavkama odgovornosti
osiguravaca u osiguranju od odgovornosti i u odeljku o prav-
noj prirodi odgovornosti osiguravaca. U zakljucku je nagla-
Seno da je autor prihvatio teorijski stav po kome je odgovor-
nost osiguravaca po svojoj pravnoj prirodi poseban slucaj od-
govornosti za drugog.

1.5. Referat mr Dragane Krajinovi¢, ,DDOR Novi
Sad* odnosio se na ,Naknadu $tete nastale upotrebom mo-
tornog vozila, sa elementom inostranosti®. U referatu je
razmotrena uloga nacionalnog biroa u postupku naknade
Stete, kao i postupak i praksa likvidacije §teta od auto-odgo-
vornosti u ,DDOR Novi Sad*“.

1.6. Mr Slobodan Iliji¢, istraziva¢-saradnik Istituta za
medunarodnu politiku i privredu iz Beograda, odabrao je za
temu svog referata ,Vansudski postupak za naknadu stete u
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obaveznom osiguranju u saobracaju” (referat objavljen u ¢a-
sopisu , Pravni informator* br. 10/2010). Autor je najpre utvr-
dio kako glase odredbe o krajnjem roku i uslovima — stan-
dardima vansudskog postupka za naknadu $tete ostecenog
pred osiguravaem u vaZecem komunitarnom pravu EU, a
zatim je te iste pravne institute razmatrao po pojedinim va-
Zze¢im zakonima iz materije obaveznog osiguranja u saobra-
¢aju svih republika bivie SFR]. U zakljucku je ukazano na
razlike i sli¢nosti ta dva pravna instituta u vaze¢im zakoni-
ma iz materije obaveznog osiguranja u saobracaju svih repu-
blika biv§e SFR] u odnosu na vazece komunitarno pravo EU.

1.7. Mr Ljiljana Stojkovi¢, direktor u ,Delta Generali
osiguranju” razmatrala je problematiku ,Ugovora o osigura-
nju od auto-odgovornosti i obavezu osiguravaca za nakna-
du §tete na licima u svetlu novih zakonskih resenja* (referat
objavljen u ¢asopisu ,Pravni informator® br. 11/2010). Najve-
¢i deo izlaganja posvelen je karakteristikama ugovora o oba-
veznom osiguranju od auto-odgovornosti, a zatim i Uredbi o
naknadi §tete na licima (,,Sluzbeni glasnik RS®, br. 34/2010).
Konstatovala je da je pre donosenja Zakona o obaveznom osi-
guranju u saobracaju iz 2009. godine, svaki osiguravac imao
sopstvene kriterijume za odredivanje naknade materijalne i
nematerijalne $tete prema o$te¢enom posle saobracajne nez-
gode, ali da su navedenom uredbom za sve osiguravace pro-
pisani jedistveni kriterijumi za naknadu $tete na licima po-
sle saobracajne nezgode. Autor je misljenja da su kriteriju-
mi iz navedene uredbe zakonska materija, pa je u svojim za-
klju¢nim ocenama preporucio da se ti kriterijumi ugrade u
Zakon o obaveznom osiguranju u saobraaju putem njego-
ve dopune.

1.8. Dragan Obradovi¢, dipl. pravnik iz Valjeva, u re-
feratu , Zakon o bezbednosti saobracaja na putevima godinu
dana od stupanja na snagu — prvi dometi primene u praksi®

strogo uzev, ne govori direktno o obaveznom osiguranju u
saobracaju. Medutim, veliki broj pravnih instituta razma-
tranih u ovom referatu predstavlja istovremeno i sadrzaj tih
istih pravnih instituta u obaveznom osiguranju od autood-
govornosti. Konkretno, u ovom referatu obradeni su institu-
ti: alkohol u krvi vozaca, upotreba mobilnog telefona, status
javnog puta, pojam male $tete, evropski izvestaj, baza poda-
taka o saobracajnim nezgodama, prevare i dr.

1.9. Sudija Privrednog apelacionog suda, Branko Sta-
nié, pripremio je referat ,Odgovornost upravljaca javnog
puta za §tetu koja nastane korisnicima javnog puta“. Konsta-
tovano je da domadi zakonodavac koristi razli¢ite termine za
javni put, i to: ,put®; ,javni put®; ,drzavni put; ,autoput;
,opstinski put®; ,ulica®; ,put u naselju‘; ,nekategorisani put "
idr. S tim u vezi navedeni su razli¢iti pravni izvori, kojima je
regulisano upravljanje javnim putevima. Tretirana je proble-
matika odgovornosti za §tetu razli¢itih upravljaca javnim pu-
tevima, a posebno je razmotreno pitanje da li je javni put opa-
san rizik? Na kraju referata efektno je prikazano jedanaest
predmeta iz najnovije sudske prakse, u kojima je javni put u
prvom planu, a jedan broj tih predmeta odnosio se na obave-
zno auto-osiguranje.

2.1. Pored referata posvecenih opstoj temi — obavezno
osiguranje — brojni zanimljivi referati tretiraju druge aktu-
elne pravne poslove iz delatnosti osiguranja. Prof. dr Dra-
gan Mrksi¢, direktor u ,DDOR Novi Sad®, pripremio je re-
ferat na temu ,Unapredenje poZarnih osiguranja u zemljama
u tranziciji“. U uvodu je definisano $ta sve spada u osigura-
nje od opasnosti pozara i neke druge opasnosti u zemljama u
tranziciji i kako se te opasnosti tarifiraju u Srbiji, a zatim su
dati podaci i tabele, kao ilustracija velikih imovinskih §te-
ta u svetu. Autor iznosi dva predloga kako unaprediti pozar-
no osiguranje u zemljama u tranziciji, odnosno u Srbiji. Pre-
ma prvom predlogu, zbog niza nepoznatih rizika, trebalo bi
oprezno pristupati izradi polisa, tako da se predvide propor-
cionalno niski limiti odgovornosti i fransiza za nepoznate ri-
zike. Prema drugom predlogu, potrebno je promeniti osnovi-
cu koja sluzi za obra¢un premije i sledstveno tome za defini-
sanje sume osiguranja i visine naknade 3tete.

2.2. Ozren Uzelac, asistent na Ekonomskom fakulte-
tu u Subotici, izloZio je referat na temu ,Harmonizacija pra-
va osiguranja Zivota u okviru Evropske unije“. Po$ao je od
konstatacije da je Ugovorom o osnivanju EEZ iz 1957. godine
izmedu ostalog, bilo predvideno formiranje zajednickog
trzista osiguranja. Posle toga, izneo je sadrzaj sve tri direktive
o Zivotnom osiguranju. U zaklju¢ku se zaloZio da se domaci
subjekti, angaZovani na poslovima Zivotnog osiguranja,

TOKOVI OSIGURANJA[1]2011

43



PRIKAZI

®

najpre dobro upoznaju sa sadrzinom navedenih direktiva,
kao i da se sve tri direktive o Zivotnom osiguranju ugrade u
domace zakonodavstvo o Zivotnom osiguranju.

2.3. Doc. dr Rajko Tepavac i Zoran Ivanovié, iz Kom-
panije ,Dunav osiguranje” a.d.o, bili su koautori referata
,Primena underwritinga u osiguranju®. Referat je podeljen
na Cetiri odeljka: (1) Sta je underwriting?; (2) Cemu sluzi un-
derwriting?; (3) Koje su vrste underwritinga?; (4) Kako radi
underwriting? Underwriting je ,sposobnost da se kumulira-
no znanje koje poseduje underwriter primeni uz skup jako
dobro razvijenih ve§tina“. ,Underwriting je veoma sloZen
proces” i ,omogucava bolje sagledavanje klju¢nih ¢injenica
u osiguranju, kao $to su: fizicko-tehnicki aspekt rizika;
moralni aspekt osiguranja, biznis okruZenje i underwrit-
ing vestine“. U zavisnosti od na¢ina sprovodenja, under-
writing moze da bude ,underwriting klijenta; underwrit-
ing pojedinacnog rizika; underwriting portfelja; underwrit-
ing steta“. Koautori ukazuju da underwriting ,radi* tako $to
razvrstava klijente na dobre, prose¢ne i lose osiguranike.

"{E, NAKNADA §1
IANJA"

Doc. dr Rajko Tepavac

2.4. Roman Zupevec, iz ,Triglav osiguranja“ Ljublja-
na, odabrao je temu ,Koris¢enje coachinga u direktnoj pro-
daji i razvoju zaposlenih u osiguranju®. Pojam coaching iz na-
slova referata autor je definisao kao ,neprekidan proces koji
pomaze ljudima da postignu izuzetne rezultate u Zivotu,

poslovnoj karijeri, preduze¢ima i organizacijama“. Naglage-
no je, da je za nosioca coaching u preduzec¢u neophodno vi-
Segodisnje obucavanje, kao ili¢no osposobljavanje da se pri-
lagodi svakom pojedincu i da mu pristupi, kako bi uspeo da
iz svakog pojedinca izvuce maksimum produktivnosti rada.
U referatu je podvuceno da coaching zahteva potrebnu strate-
giju, obuhvata odgovaraju¢u tehniku, podrazumeva zadate
modele i konkretne koncepte. Po oceni autora, u Srbiji posto-
ji veliki prostor za razvoj coachinga.

3.1. Druga opsta tema savetovanja bila je naknada ste-
te. Prikazom su obuhvaceni samo neki referati koji mogu da
se vezu za pojedine poslove u okviru delatnosti osiguranja.
Zarko Andelkovi¢, zamenik sekretara gradske opstine Stari
grad, obradio je pravna pitanja na temu ,Steta od fasade i
njena naknada“. Autor je ukazao da su kod resavanja ovih
Steta relevantni odgovori na sledeca dva pitanja: (1) ko up-
ravlja stambenom zgradom o ¢ijoj se fasadi radi? (2) da li je
zgrada osigurana? Ovaj referat moze da bude koristan za za-
poslene na poslovima osiguranja imovine i procenitelje steta.

3.2. U uslovima privredne krize, mobing je rasprostra-
njena pojava u svim radnopravnim sredinama (bez obzira na
oblik svojine), pa je samim tim vazna i za delatnost osiguranja.
Sudija Vrhovnog kasacionog suda, Lidija Puki¢, pripremila
je praktican i instruktivan referat na temu , Odgovornost po-
slodavca za naknadu stete zbog zlostavljanja na radu (mob-
ing)“. U referatu su razmatrana neka sporna materijalnoprav-
na pitanja o mobingu, koja proizilaze iz primene Zakona o
radu, Zakona o obligacionim odnosima i Zakona o zabrani
diskriminacije. Takode, analizirane su odredbe o posebnim
pravilima sudskog postupka po Zakonu o zabrani diskrimi-
nacije u odnosu na mobing. U referatu je prikazano osam sud-
skih predmeta i parnica zbog mobinga, koje su u toku.

3.3. Referat na temu ,Odgovornost za Stetu od pasa“
podnela je Vida Petrovié-Skero, sudija Vrhovnog kasacio-
nog suda. Odgovornost za stetu od pasa tretirana je prema
kriterijumu da li se radi o psima ¢iji je vlasnik poznat, ili se
pak radi o psima lutalicama, a sve to kroz primere iz sudske
prakse. Ovaj referat moze da podstakne na izradu posebnih
uslova za osiguranje pasa, s obzirom da je, primera radi, u
Hrvatskoj objavljen podatak da je osigurano svega 200 pasa,
da je u Nemackoj uvedeno obavezno osiguranje pasa itd.

3.4. Jelena Borovac, ¢lan Visokog saveta sudstva, na-
stupila je na savetovanju sa referatom u kome je razmatra-
la vrlo aktuelnu ,Odgovornost za §tetu nastalu zbog nasilja
na sportskim priredbama“. Novinu predstavlja njen pred-
log da drzava Srbija treba da ratifikuje Evropsku konvenci-
ju o obestecenju Zrtava nasilja, koju je usvojio Savet Evrope
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jos 1985. godine i koja je u medunarodnoj zajednici stupila
na snagu 1. februara 1988. godine. Obrazlazu¢i taj predlog is-
takla je da su evropske drzave, koje su ratifikovale navedenu
konvenciju, preuzele duznost da nadoknade $tetu Zrtvama
namernih nasilnih zlo¢ina, odnosno da nadoknade $tetu
zbog telesne povrede, ostecenja zdravlja i smrti, uklju¢ujudi
nadoknadu licima izdrZavanim od lica koja su izgubila Zivot.
Osim navedenog predloga, detaljno je izloZila sve aspekte od-
govornosti za Stetu organizatora sportske priredbe, kao i od-
govornost za Stetu koju sportista prouzrokuje drugom spor-
tisti. Za osiguravace je posebno vazan poslednji odeljak re-
ferata u kome je razmotrena odgovornost za §tetu nastalu iz-
van sportskog objekta. Naime, u tom odeljku objasnjena je
razlika izmedu nacina obestecenja Zrtava nasilja i nedoli¢nog
ponasanja izvan sportskih priredaba, i na¢ina obestecenja
Zrtava nasilja izazvanih aktima terora, javnih demonstracija
i manifestacija.

3.5. Drzava Srbija je zakonom uvela obavezno osiguranje
od odgovornosti proizvodaca za lekove i medicinska sredstva.
Autori iz dve drZave, iz Republike Srbije i iz Republike Crne
Gore podneli su dva referata, oba o odgovornosti za §tetu od
proizvoda s nedostatkom u koje oba autora svrstavaju lek-
ove i medicinska sredstva. Dr Hajrija Mujovi¢ Zorni, visi
nau¢ni saradnik Centra za pravna istrazivanja Instituta
drustvenih nauka u Beogradu, izlozila je temu ,0dgovornost
za §tetu po zdravlje ljudi nastalu od proizvoda farmaceut-
ske i hemijske industrije”, dok je mr Nikola Dozi¢, asistent
na Pravnom fakultetu Univerziteta ,Mediteran u Podgori-
ci, izloZio referat pod naslovom ,Odgovornost proizvodaca za
Stetu od stvari sa nedostatkom®. U prvom refertu, u ZiZi je lek
kao industrijski proizvod s nedostatkom. Prikazano je zako-
nodavstvo u svetu, analizirana pravna priroda odgovornosti
proizvodaca lekova kroz primere iz inostrane sudske prakse i
naglaseno da je u svetu centralni problem tzv. razvojni rizik
leka, odnosno da farmaceutska industrija ne moze garanto-
vati uspeh leka po svaku cenu. Drugi referent je posao od isto-
rijskog osvrta na odgovornost za Stetu od stvari sa nedostat-
kom. IzloZio je primer leka ,thalidomid*, koji je kod trudni-
ca izazvao katastrofalne posledice na plodu, kao i primere
fabrickih gresaka na motornim vozilima. U referatu su ra-
zmatrani zakoni bivsih republika SFR] po pitanju odreda-
ba o odgovornosti proizvodaca za stetu od stvari sa nedostat-
kom, pa je tim povodom ukazano na sadrzaj komunitarnog
prava EU i s tim u vezi kakva bi trebalo da budu nova zakon-
ska reSenja. Ni jedan od ova dva referata ne bavi se direktno
obaveznim osiguranjem od odgovornosti proizvodaca leko-
va i medicinskih sredstava, ali omogucavaju zaposlenima u

osiguranju, a naro¢ito prodavcima osiguranja i lekarima-cen-
zorima, da se upoznaju sa pravnim aspektima odgovornos-
ti za Stetu od lekova i medicinskih sredstava sa nedostatkom,
s obzirom da o ovoj problematici nema mnogo pravne litera-
ture i sudske prakse kod nas.

3.6. Eugenija Serao, sudija iz Rima, podnela je refe-
rat o ,Naknadi $tete u Italiji* u kom je predstavila razlici-
te aspekte italijanske pravosudne prakse prilikom dosudi-
vanja naknade materijalne i nematerijalne stete. Prikazuju-
¢i kriterijume za naknadu $tete, koje je usvojila najvisa sud-
ska instanca Italije, autorka je istakla da se, na primer, na se-
veru Italije za prelom ruke oste¢enom dosuduje 2.000 evra,
a da se za isti prelom ruke na jugu Italije dosuduje 500 evra.
Ovakav dijapazon u primeni sudskih kriterijjuma za nakna-
du stete u Italiji treba dovesti u vezu sa najnovijom domaéom
podzakonskom regulativom u obaveznom osiguranju od au-
toodgovornosti, jer je Vlada RS uredbom, a ne najvisa sud-
ska instanca, propisala jedinstvene kriterijume za osigurava-
¢e kako da utvrduju, a docnije kako i sud treba da dosudi na-
knadu $tete licima (vidi referat pod tac. 1.7. ovog prikaza).

4.1. U okviru trece opste teme — Obezbedenje potrazi-
vanja —valja ukazatina dva rada. Mr Katarina Ivancevic au-
tor je referata pod naslovom ,Kolektivno obestecenje potro-
Saca u slucaju nekorektne prakse trgovaca u Evropskoj uni-
ji“. U referatu je najpre ukazano na americku praksu kolek-
tivnih tuzbi a zatim na evropske nacine kolektivne naknade
§teta. Analizirana je narocito Zelena knjiga, koju je Evropska
komisija usvojila sredinom 2008. godine. Posebno je skrenu-
la paznju da se CEA, kao krovna organizacija nacionalnih
udruZenja osiguravaca u EU, protivila Zelenoj knjizi Evrop-
ske komisije isticu¢i da ¢e nacini kolektivne naknade Ste-
te negativno uticati na trZiste osiguranja od profesionalne
odgovornosti.

4.2. Doc. dr Vladimir Kozar i doc. dr Milan Pocuéa,
oba sa Pravnog fakulteta Univerziteta Privredna akademi-
ja Novi Sad, svestrano su analizirali odredbe vazeéeg Zako-
na o javnim nabavkaka pod naslovom ,Javne nabavke roba
i usluga i naknada stete”. Medutim, za svrhu ovog prikaza
relevantno je da su autori referata pominjali i osiguranje kao
predmet javnih nabavki.

5. Pokrovitelj trinaestog redovnog godisnjeg savetovanja
UdruzZenja za odstetno pravo bila je Narodna banka Srbije, ¢iji
je viceguverner, izmedu ostalih, pozdravio ucesnike. U ulozi
sponzora pojavili su se Kompanija ,Dunav osiguranje” a.d.o,
,Delta Generali osiguranje®, ,Unika osiguranje®, ,DDOR Novi
Sad*,, Triglav Kopaonik“a.d.o.
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